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Czy jest szansa na demokracje w Rosji?

14 maja 2009 roku w warszawskim kinie ,Kinoteka” w Pafacu Kultury i Nauki odbyto sie
spotkanie z Garrim Kasparowem, stynnym szachistg i czotlowym politykiem rosyjskiej
opozycji. Panel byt czescig 6. Festiwalu Filmowego Planete Doc Review i poprzedzita go
projekcja filmu Mashy Novikovej ,W swietym ogniu rewolucji”, dotyczacego zycia i kariery
politycznej Kasparowa. W spotkaniu wzieto udziat ponad 300 oséb z Polski i z zagranicy, a
poprowadzit je znany dziennikarz i publicysta, Jacek Zakowski. Zapis tego spotkanie

przedstawiamy ponizej.
Nowy prezydent, stary system

Na poczatek Zakowski spytat Kasparowa, czy po zwyciestwie w wyborach prezydenckich
Dmitrija Miedwiediewa sytuacja polityczna w Rosji sie poprawita. Zdaniem niektorych
komentatoréw od czasu wyboréw doszito do liberalizacji rezimu, a nawet system zblizyt sie
do demokratycznego

Wedtug Kasparowa wszystkie rezimy autorytarne przechodzg ostatecznie w stan agonii.
Zwyciestwo Miedwiediewa niewiele jednak zmienito. Wcigz sa bici i prze$ladowani dziatacze
polityczni. Wiadza nie jest totalitarna, ale stosuje represje i zwalcza wszelkg opozycje.
Organizacje polityczne poza tymi, ktére sg zwigzane z rzagdem, traktuje sie jako przestepcze.
Zdaniem stynnego szachisty nie nalezy myli¢ liberalnej retoryki z realnym dziataniem witadz.
Przyktadowo wcigz trwa jawnie polityczny proces bylego szefa Jukosu Michaita
Chodorkowskiego. Niektorym ludziom wygodnie jest wierzy¢, ze system polityczny sie
zmienia — dzieki temu fatwiej im uzasadni¢ ulegto$¢ wobec obozu rzgdzacego. System
polityczny Rosji nie ma jednak niczego wspoélnego z demokracjg. Stanowi on mieszanke
feudalizmu, faszyzmu, autorytaryzmu i innych systemoéw, ale elementéw demokratycznych
jest w nim bardzo niewiele. W opinii Kasparowa sytuuje sie on miedzy Biatorusig i
Wenezuelg. Tymczasem panstwa zachodnie czesto traktujg Rosje jako kraj w znacznej
mierze demokratyczny po to, aby uzasadni¢ swojg wspotprace z nig. Dlatego wymysla sie
teorie o liberalizacji rezimu, za ktorymi jednak nie stoi konkretna praktyka. Bez presji na
wiadze rosyjskie zadne istotne zmiany polityczne sie nie dokonaja.

Po wypowiedzi Kasparowa Zakowski spytat go, skad taka presja mogtaby przyj$é. Wiadze
rosyjskie wydajq sie bardzo silne i trudno wskazac¢ zrodto ich ewentualnego ostabienia.
Wedtug Kasparowa walka z autorytarnym rezimem nie zostanie zakohczona dzieki

pojedynczej demonstracji czy starciu politycznym. Najwazniejsza jest tendencja zmian, a



taka ma miejsce. Obecnie do przemian politycznych moze przyczyni¢ sie kryzys
gospodarczy, z ktérym rezim sobie nie radzi. Zdaniem rosyjskiego polityka spoteczenstwo
widzi, ze wladze sg coraz bardziej niepewne w swoich dziataniach i obawiajg sie
przekroczenia masy krytycznej niezadowolenia spotecznego. Ludzie wiec czujg strach, ktory
moze zainicjowaé przemiany spoteczne. Miedwiediew miat zmieni¢ wizerunek Rosji, przede
wszystkim za granica. Czesto méwi on o prawach cztowieka i prezentuje sie lepiej od Putina,

ale nie wprowadzit zadnych istotnych zmian.

Relacje wladzy i opozyciji

Zakowski wyrazit watpliwos¢, czy ludzie, ktorzy wybrali Putina i Miedwiediewa, bedg chcieli
innego systemu spoteczno-ekonomicznego. Zauwazyt tez, ze nawet Kasparow ma ktopoty
ze zbudowaniem koalicji antyrzadowe;j.

Kasparow odpart, ze trudno obecnie oceniaé relacje miedzy witadzg i opozycjg, poniewaz
wybory s3 fikcja. Srodowiska nieuznawane przez witadze nie istniejg politycznie. Nie tylko
ugrupowania rzadzace, ale tez opozycyjne sg kontrolowane przez system. W wyborach w
2000 roku byty oszustwa, ale na niewielkg skale, w 2004 roku zakres manipulacji byt juz o
wiele wiekszy, a w 2008 roku sytuacja stata sie prawie identyczna jak w Zwigzku
Radzieckim, wiec demokratyczny wybor stat sie zupetng fikcja. Przyktadowo z godziny na
godzine radykalnie rosta frekwencja, a poparcie dla kandydatéw obozu rzgdzacego zblizato
sie do 100%. Mimo to, wedtug Kasparowa, braku protestu nie nalezy myli¢ z akceptacjgq
witadzy. Ludzie bojg sie zmian, bo obawiajg sie, ze stracg to, co juz maja, ale rosyjskie
spoteczenstwo jest gotowe na demokracje i zmiana moze nastgpi¢ bardzo szybko.

Odnoszac sie do wypowiedzi Kasparowa, Zakowski spytat, czy po odrzuceniu Putina
Rosjanie wybraliby ugrupowanie demokratyczne. Czy wtadzy nie przejetoby inne autorytarne
srodowisko? Jakie sg odczucia spoteczne?

W opinii Kasparowa nie jest tatwo zdiagnozowac¢ swiadomos$¢ spoteczng w Rosiji, ale wielu
ludzi zaangazowanych politycznie chcialoby wprowadzenia liberalnej demokraciji. Jezeli
odbytyby sie w petni demokratyczne wybory, do parlamentu dostatoby sie wiele
réznorodnych ugrupowan, a obd6z wiadzy by sie rozpadt. W Rosji nie ma zgody na

dyktatorskie rzady i coraz wiecej ludzi chce decentralizacji wiadzy.

Koniec rzadéw Putina?

Na pytanie Zakowskiego o mozliwy termin kornca rzadéw Putina, Kasparow odpowiedziat, ze

jego wiladza moze zakonczy¢ sie nawet przed 2012 rokiem. Wiele bedzie zalezato od
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stabilnosci rosyjskiego systemu finansowego, ktéry juz teraz sie chwieje. Rezerwy finansowe
predko zmniejszajq sie i jezeli wkrétce nie wzrosng ceny ropy, to kraj za kilkkanascie miesiecy
stanie sie niewyptacalny. Ponadto wtadze, dla umocnienia gospodarki i podtrzymania rezimu,
mogq dazy¢ do wojny. Jest tez mozliwe, ze Putin stanie sie koztem ofiarnym systemu i na
niego zostanie zrzucona odpowiedzialno$¢ za wszelkie patologie. Istotha moze by¢ tutaj
sprawa Chodorkowskiego, ktéra niedawno trafita do Strasburga. Wyrok niekorzystny dla
wtadz rosyjskich moze wywota¢ zmiany polityczne. Podobne skutki moze mie¢ pogtebiajacy
sie kryzys gospodarczy.

Po serii pytan Zakowskiego rosyjski polityk rozwinat swoje poglady, odpowiadajgc na pytania
widowni. Odnoszac sie do pytania o wspétprace z Nacbolami (nacjonalnymi bolszewikami) i
Limonowem oraz o granice ewentualnych sojuszy politycznych, Kasparow stwierdzit, ze jest
otwarty na budowe szerokiej koalicji. Podstawowym warunkiem wspotpracy jest akceptacja
elementarnych zasad, takich jak wolnos¢ prasy, wolnosS¢ zgromadzen czy niezaleznosé
sadéw. Ponadto organizacje, z ktérymi wspotpracowat Kasparow, nigdy nie uzywaty
przemocy. Ruch Kasparowa, ,Solidarnos¢” ma inne podejscie do polityki od Limanowa, ktéry
chce ostrych, bezposrednich akcji i odwotuje sie do zakazanych w Rosji symboli. Z drugiej
strony Kasparow nie wyklucza ponownej koalicji z Limonowem, poniewaz kluczowe jest dla
niego podejscie do wolnych wyboréw i swobdd demokratycznych, a nie do wojny w Serbii

czy roli Stalina w historii Rosji.

Czy Rosjanie dojrzeli do demokrac;ji?

Kolejne pytanie dotyczyto danych na temat swiadomosci rosyjskiego spoteczenstwa i stopnia
jego dojrzatosci do demokracji. W opinii Kasparowa badania sondazowe w Rosji sg
niewiarygodne, poniewaz jest to panstwo policyjne. Ludzie bojg sie méwi¢ prawdy. Mimo to i
tak az 30% spoteczenstwa otwarcie deklaruje krytyczny stosunek do wiadzy Putina. Przy
pytaniach dotyczacych konkretnych obszaréw Zzycia spotecznego odsetek krytycznych
gtoséw jest jeszcze wyzszy. Tymczasem podczas wyborow sondaze poparcia dla
kandydatéw czesto idealnie odpowiadajg ostatecznym wynikom, co moze oznaczac, ze i
jedne, i drugie sg sterowane. W takiej sytuacji trudno okreéli¢ podejscie spoteczenstwa do
demokracji, jednak wydaje sie, ze narasta fala krytyki. Rosjanie myslg pragmatycznie.
Demokracje kojarza z dobrobytem. Gdy za Putina sytuacja poprawita sie, czes¢ uznata, ze
jest wiecej demokracji. Gdy w wyniku kryzysu gospodarczego pogorszy sie sytuacja Rosjan,
zaufanie do wtadz moze istotnie sie¢ zmniejszyc.
Nastepne pytanie dotyczyto kwestii, jakiej opozycji chcieliby Rosjanie. W opinii Kasparowa
ludzie dowiadujg sie o polityce przede wszystkim z medidw. Tymczasem media nalezg do
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wladz. Przez pierwsze 2 lata dziatalnosci Kasparowa zdecydowana wiekszosé
spoteczenstwa kojarzyta go jedynie z szachami i dopiero dzieki jego udziatowi w
demonstracjach, zaczat by¢ kojarzony z polityka. Z drugiej strony organizacje opozycyjne
wobec wtadzy sg coraz liczniejsze, chociaz represje ze strony wtadz nie ustajg. Ludzi
nieprzychylnych rzadowi wcigz zwalnia sie z pracy, a niekiedy zamyka do wiezienia, wyrzuca
sie ze studiow protestujgcych studentow, delegalizuje opozycyjne organizacje. Istnieje
jednak trend narastajgcej krytyki wkadz i mogg nastgpi¢ skokowe zmiany.

Kolejne pytanie dotyczyto mozliwosci podziatdw wsréd obozu rzadzacego. Kasparow
odpowiedziat, ze kryzys zawsze ostabia wtadze i tworzy ferment. Jego zdaniem na kryzysie
najwiecej straci Putin.

Na pytanie o role mtodziezy w zyciu politycznym, Kasparow odpart, ze w Rosji jest niz
demograficzny, ale nastepuje stopniowa polityzacja mtodych ludzi. Sytuacja mtodziezy jest
zta — w Rosji edukacja jest ptatna, rosnie bezrobocie wsréd mtodych, a jedyng drogg wyjscia
staje sie emigracja albo bunt. Z tego wzgledu Kreml stara sie wykorzysta¢ mtodziez dla

wiasnych celéw, ale w dtuzszej perspektywie mogg oni przeciwstawic sie systemowi.

Jak pomoéc rosyjskiej opozyciji?

Kolejne pytanie dotyczyto mozliwosci zwiekszenia zasiegu oddziatywania ,Solidarnosci” oraz
mozliwosci pomocy organizacji Kasparowa. Rosyjski polityk odpowiedziat, ze jego ruch jest
obecny w mediach wielu krajow. Tymczasem w Rosji dociera on do spoteczenstwa przede
wszystkim przez internet. Dominujgce media nie dopuszczajg do gtosu politykdw opozyciji.
Trudno tutaj o zmiane, jednak wszelka pomoc jest niezwykle potrzebna. Bardzo pomocne
moze by¢ wsparcie moralne, bo dzieki niemu organizacja zyskuje wiare w swojg misje.
Ludzie przetamujg apatie i zaczynajg wierzy¢, ze co$ da sie zmienié. Takie wsparcie miata
polska ,Solidarno$é¢” i miedzy innymi dzieki niemu zwyciezyla. Kraje demokratyczne nie
powinny sankcjonowac rezimu Putina. Zwigzek Radziecki upadt, chociaz miat wiele czotgéw.
Podobnie moze stac sie z obecnym systemem wiadz rosyjskich. Obecnym wladzom zalezy
gtébwnie na zwiekszeniu cen ropy i mogg sie posung¢ do kolejnego konfliktu zbrojnego.
Ponadto obecnie w Rosji ogranicza sie budzet we wszystkich wymiarach zycia z wyjgtkiem
policji, prokuratury i propagandy. Ten ostatni wymiar dotyczy miedzy innymi tworzenia
lepszego wizerunku za granica, czego przyktadem byta polityka informacyjna odnosnie

konfliktu gruzinskiego.
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