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Energia j gdrowa w Polsce: pro-atomowa propaganda bez kontrarg umentow

Atom w PRL-u

Doswiadczenia Polski zwigzane z energetykg jadrowg (EJ) - cho¢ niezbyt bogate - sg jednak
interesujgce. Pierwsze male reaktory doswiadczalne uruchomiono ponad 50 lat temu w Swierku
koto Warszawy. Byt to poligon dla tworzacej sie i dopiero ksztatconej rodzimej kadry specjalistow
od energetyki jadrowej. Wiadze PRL postawity na powazny rozwoj tej dziedziny w naszym kraju.
Po latach przygotowan podjeto decyzje o budowie pierwszej w Polsce elektrowni atomowej.
Nastgpito to w styczniu 1982 r. - tuz po wprowadzeniu stanu wojennego i chwilowym zdtawieniu
ruchu ,Solidarnos¢”. Najbardziej reformatorska czes¢ spoteczenstwa przebywala w owym czasie
w wiezieniach lub obozach internowania, a wspomnianemu przedsiewzieciu nie towarzyszyia,
rzecz jasna, jakakolwiek publiczna dyskusja, a tym bardziej otwarta, obywatelska debata. Nikogo
nie mogtaby wtedy zaskoczyé wiesé¢, ze do realizacji przedsiewziecia wybrano technologie
radziecka. Jako miejsce realizacji projektu przeznaczono tereny potozone nad Jeziorem
Zarnowieckim ok. 40 km od Trojmiasta. Sam fakt budowy nie wzbudzit specjalnego
zainteresowania Polakdw, tak wiec poczatkowo nie budzita ona ani powszechnego sprzeciwu, ani
oporu. Sytuacje catkowicie zmienita katastrofa, ktora miata miejsce w kwietniu 1986 roku w
Czarnobylu na terenie dzisiejszej Ukrainy. Wydarzenie to doprowadzito do wybuchu paniki wsrod
obywateli, a poczatkowy brak rzetelnych informacji spotegowat nieufnos¢ do wiadzy i wywotat
dezorientacje. W sSrodkach masowego przekazu pojawity sie najpierw relacje bagatelizujgce
katastrofe, a dopiero po kilku dniach ogtoszono praktyczne instrukcje i zalecenia z zakresu
przeciwdziatania skutkom promieniowania. Napredce organizowano akcje profilaktycznego

podawania jodu w postaci ptynu Lugola.

Kryzysowa sytuacja ujawnita sklonno$¢ owczesnej wiadzy do ukrywania niewygodnej prawdy.
Krajowi eksperci z dziedziny energetyki nuklearnej konsekwentnie pomniejszali rozmiary

katastrofy, w czym pomagaty im zmonopolizowane przez wladze media.

Spoteczne protesty w cieniu Czernobyla

Mimo tego, katastrofa w Czarnobylu stata sie impulsem dla publicznych protestow. Najbardziej
spektakularne i zdecydowane byly akcje organizowane przez opozycyjny, pacyfistyczno-
ekologiczny ruch ,Wolnos¢ i Pokdj”. Nielegalne uliczne demonstracje nhagtasniane przez
zachodnie media i polskojezyczne rozgtosnie radiowe odbywaly sie w r6znych miejscach kraju,
m.in. we Wroctawiu, w Krakowie, w Gdansku i w Poznaniu. Opér, ktoremu wsparcia udzielali

zaréwno ksieza kosciofa katolickiego, jak i niezalezni naukowcy, byt zdecydowany. Polegat on
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m.in. na rozpowszechnianiu przez srodowiska opozycyjne nielegalnych informacji o zagrozeniach
zwigzanych z energetykg jadrowsg. Protestowano nie tylko przeciw budowie elektrowni w
Zarnowcu, lecz takze przeciw podobnym projektom w Klempiczu k. Poznania, Dartowie i Lublinie.
Silny spofeczny protest zorganizowany zostat w Wielkopolsce przeciwko sktadowaniu odpadéw

nuklearnych w bunkrach Miedzyrzeckiego Rejonu Umocnionego.

Po upadku komunizmu rzad premiera Mazowieckiego, przy aktywnej roli ministra gospodarki
Tadeusza Syryjczyka, wstrzymat budowe elektrowni atomowej w Zarnowcu. Zrezygnowano tez z
innych planéw rozwoju energetyki jadrowej w Polsce. Do zaniechania tych planéw przyczynita sie
nie tylko swiadomos¢ zagrozen, ale réwniez wysokie koszty ich realizacji oraz brak wiekszego

zapotrzebowania na ten rodzaj energii w restrukturyzowanej gospodarce.

Polityka Energetyczna Polski 2030 — nowe otwarcie d  la atomu

Jesienig 2008 r. premier rzadu Donald Tusk oznajmit, iz budowa elektrowni atomowych w Polsce
jest koniecznoscig. W styczniu 2009 r. powotano petnomocnika ds. rozwoju energetyki atomowe;j.
Rzad zaktada, ze w 2020 roku zostanie uruchomiona pierwsza elektrownia atomowa, a kolejna w
ciagu nastepnych dwéch lat. Za realizacje inwestycji odpowiada Polska Grupa Energetyczna
(PGE) - duzy panstwowy koncern. Przewiduje sie, ze bedzie miat on 51% udziatéw w konsorcjum,
ktére zajmie sie budowg i eksploatacjg elektrowni. W okresie od 2011 do konca 2013 roku PGE
wybierze ostateczng lokalizacje. Samo konsorcjum powsta¢ ma do konca roku 2010, natomiast

rozpoczecie budowy zaplanowano na rok 2016.

Podstawowym dokumentem rzadowym legalizujgcym wydatki budzetowe i wszelkie dziatania z
zakresu energetyki jest przyjeta przez rzad w listopadzie 2009 r. Polityka Energetyczna Polski do
2030 r. (PEP 2030)". W dokumencie tym wymienione sg argumenty, ktére majg uzasadni¢
budowe co najmniej dwoch elektrowni atomowych o mocy 6000 MW. Zdaniem ekspertow
rzgdowych przemawiajg za tym nastepujace czynniki:

» potrzeba dywersyfikacji zrédet zaopatrzenia w energie,

» potrzeba wymiany starych blokéw energetycznych,

= grozacy nam deficyt energetyczny,

= ochrona klimatu.

Ostatnimi czasy odbywajg_ sie liczne konferencje na temat energii jadrowej, w ktérych udziat biorg
przedstawiciele $wiata biznesu oraz polityki. Rzadko jednak stychaé podczas spotkan glosy

przeciwnikOw tej kwestii. Dlatego tez szerokim strumieniem zaczynajg ptyna¢ srodki podatnikow

! http://www.mg.gov.pl/NR/rdonlyres/5474D2C2-2306-42B0-B15A-7D3E4E61D1D8/58563/Politykaenergetycznaost.pdf
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na ten cel: ze wstepnych obliczen resortu gospodarki wynika, ze do 2012 roku na wdrozenie
planéw dotyczacych energetyki jadrowej w Polsce trzeba bedzie wydac ok. 450 min zt, z czego ok.

210 min zt pochodzi¢ ma z budzetu panstwa.

Wsrod politykbw dominuje stanowisko poparcia dla planéw rozwoju energetyki jadrowej.
Ugrupowania polityczne obecne w parlamencie zgodnie zaakceptowaly wspomniane rozwigzanie.
W Sejmie i Senacie nie ustyszymy sprzeciwu wobec planéw rozwoju EJ. Zdecydowana wiekszos¢
polskich politykbw, majaca site przebicia w mediach, popiera pomyst budowy elektrowni
atomowych. Pos$rod ugrupowan z szerszej krajowej areny politycznej wyrdznia sie mala,
pozaparlamentarna partia ,Zieloni 2004”, ktéra od lat konsekwentnie krytykuje energetyke
jadrowa. Niestety, ani nie jest w stanie zaistnie¢ w gtéwnym nurcie polityki, ani tez w znaczacy

sposob zaprezentowaé swojego stanowiska w mediach.

Informacje pochodzace ze swiata biznesu wskazujg, ze kregi te dostrzegajg jedynie pozytywne
strony rozwoju energetyki jadrowej. W przewidywanych inwestycjach prywatno- panstwowych
widzi sie szanse na wielkie zyski. Trudno w tym gronie spotka¢ sceptykow kwestionujgcych

rzagdowe projekty energetyczne.

Srodowiska naukowe - spor fizykéw i ekologéw

Poglady polskich naukowcow sg natomiast zréznicowane i zalezg w gtdbwnej mierze od dziedziny
badan. Energetyke jadrowa popieraja z reguly ci, ktorzy aktywnie mogg uczestniczy¢ w jej
rozwijaniu, czyli fizycy nuklearni oraz inzynierowie pokrewnych specjalnosci, konsekwentnymi jej
przeciwnikami sg natomiast naukowcy z Instytutu na Rzecz Ekorozwoju. Z zainteresowaniem
rejestrujemy kolejne, wyjatkowe na tle srodowiska nauk scistych, wypowiedzi cztonka European
Energy Institute, prof. Politechniki todzkiej Wiadystawa Mielczarskiego, ktéry zakwestionowat
koszt EJ podawany przez rzad oraz bezpieczenstwo lansowanej w Polsce technologii francuskiej.
Inny interdyscyplinarny naukowiec, prof. Krzysztof Zmijewski, pokazuje alternatywne podejscie do
tematu, kladgc nacisk na racjonalizacje wykorzystania i 0szczednos¢ energii. Jednakze naukowcy,
ktérzy nie sg ekologami, publicznie i wprost nie sprzeciwiajg sie EJ.

Grzegorz Wisniewski, jeden z lideroéw ruchu na rzecz rozwoju odnawialnych zrédet energii (OZE),
zwrdcit uwage na celowe redukowanie roli tych zrodet przez politycznych strategéw w Polsce. W
blogu internetowym jego autorstwa mozemy przeczytaé: ,PEP 2030 utrzymuje, ze wymagany

Pakietem klimatycznym i dyrektywg 2009/28/WE 15% udziat OZE w zuzyciu energii finalnej w

2 http://www.hotmoney.pl/artykul/energia-polska-nie-potrzebuje-elektrowni-atomowych-9698 oraz
http://www.chronmyklimat.pl/lana/pl/page/wywiady/id/15/stronicowanie/1/view/czy polsce potrzebna jest _energetyka j
adrowa_/
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Polsce na 2020 r., pozostaje w mocy takze na 2030 r. Wczesniej byta mowa cho¢by o 20% w
2030r. (taki jest oficjalny wskaznik monitorowania wdrozenia dokumentu), co byto i tak, w obliczu

rozwoju OZE na $wiecie i w UE, stosunkowo nikczemna propozycja...”.

Kampania na rzecz EJ wyraznie blokuje rozwdj OZE. Przedstawiciele rzadu probujg temu
zaprzeczac, jednak w podstawowym dokumencie rzagdowym - PEP 2030 - znajdziemy, jak wykazat

Wisniewski, potwierdzenie tego zarzutu.

Pozarzadowe organizacje ekologiczne obok ,Zielonych 2004” nalezg do jedynych
zorganizowanych instytucji sprzeciwiajacych sie planom budowy elektrowni atomowych w Polsce.
Tym, co cechuje dzialania organizacji spolecznych na tym polu jest na razie raczej staba

aktywnosc i brak koordynaciji.

Debata publiczna - 9:1 dla pro-atomowej propagandy

Ze smutkiem mozna pokazaé¢ analogie miedzy decyzjg przywddcy PRL Wojciecha Jaruzelskiego z
1982 roku podejmowang w czasie stanu wojennego, a decyzjg podjeta przez premiera
demokratycznego rzadu RP Donalda Tuska w 2008 r. Podobienstwo dotyczy nie tylko samego
przedmiotu - budowy elektrowni atomowych w Polsce. Ani pierwsza, ani druga decyzja nie byta
szeroko konsultowana ze spoteczenstwem. W wypadku tej ostatniej nie odbyta sie zapowiadana
jeszcze przez rzad SLD w 2005 r. debata publiczna zwolennikdw i przeciwnikow. Sprawnie
natomiast przeprowadzono medialne oswajanie opinii publicznej oraz srodowisk opiniotworczych.
Pod wptywem tych dziatan duza czesc spoteczenstwa uwierzyta, ze nie ma sie juz czego obawiac.
W aktualnej debacie publicznej na temat energetyki jadrowej zdecydowanie przewazajg glosy ,za”".
Przekaz medialny ewidentnie zdominowany zostat przez fizykéw nuklearnych, popierajacych
rozwoj energetyki jagdrowej w Polsce. Zardwno wypowiedzi znaczacych politykéw jak i ekspertow
naukowych w prasie, radiu i telewizji usuwajg w cien nieliczne wystgpienia przeciwnikow. W mojej
ocenie proporcja gtoséw ,za” i ,przeciw” wynosi 9:1.

Publikacje i wystgpienia medialne przedstawiajg niemal same pozytywne strony energetyki
jadrowej. O wadach, koniecznych ujemnych konsekwencjach (takich jak sktadowanie odpaddw) i
niebezpieczenstwach mowi sie niewiele. Przeciwnikom rzadko udaje sie trafi¢ na tamy bardziej
poczytnych gazet. Kto jednak sledzi te tematyke, z pewnoscig przypomina sobie artykut ministra
srodowiska prof. Nowickiego przeciw EJ opublikowany ponad rok temu w Gazecie Wyborczej.
Przypadki dziennikarskich relacji, przedstawiajgcych argumenty przeciwnikOw pozostajg jednak

sporadyczne.

% http://odnawialny.blogspot.com/2009/11/pep2030-0ze-traca-atom-zyskuje.html
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Spoteczenstwo jest najbardziej podatne na argumenty pojawiajgce sie w mediach. Ws$rdd tych
zdarzajg sie takie, ktore sg ewidentnie nieprawdziwe. Réwnoczesnie w znikomym stopniu lub
wcale nie sg prezentowane sprostowania btedoéw lub kontrargumenty. Spoteczenstwu serwuje sie
pozytywny scenariusz: rosnace, energetyczne potrzeby kraju zaspokoimy dzieki wybudowaniu
elektrowni jadrowych, ktérych zaleta, obok wysokiej wydajnosci, jest brak emisji dwutlenku wegla
do atmosfery.

Propagowanie energetyki jgdrowej opiera sie na kilku prostych argumentach:

= grozacy nam brak pradu;

* nowoczesnosé elektrowni atomowych;

= walory ekologiczne elektrowni atomowych;

= powszechnosé elektrowni w innych krajach i che¢ doréwnania Europie;

» hezpieczenstwo elektrowni atomowych;

» uniezaleznienie od zewnetrznych dostawcow energii i surowcOw energetycznych (w

podtekscie od Rosji).

W opiniach na temat energetyki jadrowej spoleczenstwo polskie jest wyraznie podzielone. Duza
czesc¢ spoteczenstwa wcigz pamieta Czernobyl, co jednak w coraz mniejszym stopniu wptywa na
obecng sytuacje. Decydujg o tym najprawdopodobniej dwa czynniki: czas i nowy rodzaj
propagandy. Od momentu katastrofy w Czarnobylu uptyneto juz ponad dwadzieScia lat — okres az
nadto wystarczajacy, zeby ostudzi¢ gwaltowne emocje i usmierzy¢ lek przed atomem, za$
zwolennikom energetyki atomowej udato sie skutecznie wmowi¢ duzej czesci spoteczenstwa
oczywistg nieprawde, ze ,nowg”’ energetyka atomowa jest catkowicie bezpieczna. Nacisk ktadzie
sie na rdznice miedzy wspoiczesng, pozbawiong niebezpieczenstw a dawniejsza, radziecka

technologia.

Ankieta przeprowadzona dla Money.pl we wrzesniu 2008 r. przez SMG/KRC wykazata, ze wsrod
ankietowanych byto wtedy wiecej przeciwnikéw elektrowni atomowych (47, 6%) niz zwolennikow
(42,1%).

Natomiast sondaz GfK Polonia badajac reprezentatywng probe 1000 osdb wskazat, ze w ciggu 14
miesiecy w Polsce przybyto zwolennikow elektrowni atomowych. W styczniu 2008 w badanej
przez nich grupie byto ich 33%, a w marcu 2009 — juz 40%. Odsetek przeciwnikéw EJ spadt w tym
samym okresie z 56 do 42%. Wzrosta przy tym liczba niezdecydowanych z 11 do 18%.

Dane wskazujg na to, ze niewatpliwie rosnie spoleczna akceptacja dla budowy elektrowni

atomowych w Polsce.
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Atomowe za i przeciw

Media z reguly bezkrytycznie przekazujg argumenty rzgdu. Wyglada na to, ze w samym
Srodowisku dziennikarzy i pracownikow mediow wiekszo$¢ albo przekonana jest do budowy
elektrowni atomowych, albo tez, nie majgc wlasnego zdania, stuzy elitom politycznym. Mozna
zilustrowa¢ to chocby spontaniczng wypowiedzig redaktora jednej z najlepszych rozgtosni
radiowych: ,Jesli w Polsce nie powstang elektrownie atomowe, prad bedziemy czerpa¢ z wegla”
(TOK FM, poranne informacje 4.12.09) Takie uproszczone i jednostronne poglady szybko

utrwalajg sie w opinii publiczne;j.

Redaktorzy i dziennikarze nie poszukujg oséb prezentujacych odmienne opinie. Nie penetrujg tez
zrédet dodatkowych informacji i kontrargumentéw. Z drugiej strony przeciwnicy rozwoju energetyki
jadrowej nie sg nadmiernie aktywni i zorganizowani. Nie majg wystarczajacej sity przebicia.
W dyskusji o energetyce jadrowej bardzo stabo wykorzystywany jest bogaty arsenat faktow i ocen
przemawiajgcych zdecydowanie przeciw budowaniu elektrowni atomowych.
Przypomnijmy, ze propagowanie energetyki jgdrowej opiera sie na kilku argumentach. Warto
powtérzyc je, ale tym razem w zestawieniu z kontrargumentami:
* grozacy nam brak pradu
kontrargument: mozna temu zapobiec poprzez szereg dziatan w kilku réwnoleglych
kierunkach, takich jak: oszczedzanie energii, stopniowa modernizacja energetyki i calej
gospodarki, dynamiczny rozwo6j odnawialnych zrodet energii;
« nowoczesnos¢ elektrowni atomowych?
kontrargument: 99% obecnie dziatajacych EJ to technologiczne ,starocie”, ktérych zywot jest
niebezpiecznie wydtuzany, co poteguje zagrozenia. Nowa technologia nuklearna jest w fazie
testu;
» walory ekologiczne elektrowni atomowych
kontrargument: eksploatacja EJ wigze sie z ciggtym wytwarzaniem odpadéw radioaktywnych,
ktére przez tysigce lat bedg zalegac¢ na Ziemi stanowigc trwate zagrozenie dla zycia;
» Powszechnos$¢ elektrowni w innych krajach i che¢ doréwnania Europie
kontrargument: w Europie powstajg tylko dwie nowe elektrownie: w Finlandii i we Francji.
Niektore wysoko rozwiniete panstwa europejskie (Dania, Austria, Wiochy) doskonale radza
sobie bez EJ. Niemcy i Szwedzi wycofujg sie z energetyki jadrowej i rozbudowujg alternatywne
technologie energetyczne;

* Bezpieczenstwo elektrowni atomowych

4 http://www.hotmoney. pl/artykul/kraj-polskie-elektrownie-atomowe-beda-grozic-drugim-czarnobylem-10659
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kontrargument:  elektrownie bezpieczne sg do momentu awarii. Powazne wypadki miaty

miejsce calkiem niedawno w 2003 r. w EJ Paks na Wegrzech oraz w EJ Kruemmel w

Niemczech w 2007 i 2009 roku®;

» uniezaleznienie od zewnetrznych dostawcéw energii i surowcOw energetycznych (w
podtekscie od Rosji)

kontrargument: pojawi sie nowe uzaleznienie od dostawcow uranu. Jedyng drogg unikniecia

grozby zaleznosci jest decentralizacja i dywersyfikacja zrodet energii.

Ten zestaw kontrargumentéw mozna uzupetié kilkoma uwagami. Koszty budowy elektrowni
atomowej sg niezwykle wysokie. Zdecydowana wiekszos¢ inwestycji o takiej skali wydatkéw nie
miesci sie w trakcie realizacji w pierwotnie zatozonym budzecie. Dochodzg do tego trudnosci
organizacyjne, ktore skutkujg z reguty niedotrzymaniem terminéw i dalszym wzrostem naktadow.
Poza tym w rachunku ekonomicznym nowych elektrowni atomowych nie uwzglednia sie w ogole
kosztow przetwarzania i skladowania odpadéw radioaktywnych. Obcigzenia te spadng nie tylko na

dzisiejszych, ale i na przysztych podatnikéw.

Powazniejszym od kwestii kosztow jest problem zalegania w wielu miejscach Ziemi odpadow,
ktorych promieniotwdrczos¢ utrzymuje sie przez tysigce lat. Stwarza to nieodwracalne zagrozenia

dla zycia na naszej planecie.

Podsumowanie

Debata, na ktérg mam nadzieje znajdzie sie jeszcze czas, wymaga uzupetnienia miedzy innymi o
kontrargumenty, ktore zostaty wskazane wyzej. Dyskusja o EJ bez pelnej wiedzy o kosztach, o
odpadach promieniotworczych i zagrozeniach jest nieuczciwa. Niepokojacy jest fakt, ze nie mowi
sie 0 alternatywnej strategii rozwoju energetyki. Brak szerokiej debaty uniemozliwia podjecie

wiasciwej decyzji.

Ci, ktorzy znajg rzeczowe kontrargumenty w stosunku do planéw budowy EJ powinni sami
dociera¢é do mediéw, a za ich posrednictwem do spoteczenstwa i politykbw. Przeciwnicy
energetyki jadrowej muszg zabiega¢ o zorganizowanie publicznej debaty, w ktérej na réwnych

prawach podnoszone bedg argumenty dotychczas mato znane lub przemilczane.

5 Kernkraft - Der Krimmel-Monster, Der Spiegel 29/2009, http://www.spiegel.de/spiegel/print/d-66055444.html oraz
Energia Jadrowa. Mit i rzeczywistos$¢, Fundacja im Heinricha Bolla, Warszawa 2006, str. 14.
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Najwieksza odpowiedzialnos¢ za podjecie wiasciwe] decyzji spoczywa ostatecznie na
decydentach, czyli rzadzacych politykach. Pamietajmy jednak, Zze nie sg oni ekspertami ani z
dziedziny energetyki, ani ekologii. Na ich decyzje wptywajg nie ci, ktérzy majgq wiecej racji, lecz ci,
ktérzy majg wiekszg site przekonywania. Od politykbw w demokratycznym panstwie mozemy
wymagac przestrzegania innego trybu podejmowania decyzji niz w panstwie autorytarnym.
Dlatego tez na wszystkich obywatelach cigzy odpowiedzialno$¢ za wykorzystanie dostepnych,

demokratycznych procedur.

Zréwnowazony rozwdéj naszego kraju decyduje sie dzis, zas wybdr wariantu energetycznego ma
dla niego znaczenie zasadnicze. Istnieje powazne zagrozenie, ze angazujemy sie w technologie,
ktéra czasy swietnosci ma za soba, a przed sobag szereg wciaz nierozwigzanych probleméw.
Rezygnacja z budowania w Polsce elektrowni atomowych moze przyspieszy¢ wejscie naszego
kraju w rzeczywiscie nowoczesny trend rozwoju gospodarki wykorzystujgcej alternatywne zrodta

energii.

Radostaw Gawlik®

® Radostaw Gawlik jest polskim politykiem, ekologiem, byt postem na Sejm X, I, Il i lll kadencji. Wiceminister srodowiska
w rzadzie Jerzego Buzka. Prezes Stowarzyszenia Ekologicznego Eko-Unia (www.eko-unia.org.pl), cztonek Zielonych
2004.



